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Tvorba a autorska prava v digitalni dobé

Uvod: definice autorskych prav

Autorska prava zahrnuji ekonomické piijmy z dila, ale také moralni pravo autora. Rezim
autorskych prav by nicméné nemél zabranovat uzivani dila, pokud je pfi tomto uzivani autor
radné citovan, ma moznost komentovat pouziti svého dila a pokud je toto eticky piijatelné.

Zmény jako pfilezitost

§ 1 V minulosti byla technologie mnohokrat vyzvou pro produkci kulturnich statkd, jejich
ekonomickou dimenzi, ale také pro stavajici pravni ramec. Existujici pravni vztahy jsou na
nastup novych technologii Casto nepiipraveny, technologie se tak stava prostfedkem pro
transformaci a dal$i rozvoj stavajicich vztahii. BEhem uplynulych 20 let s nastupem novych
technologii a internetu se vztah k tvorbé, Sifeni, pfistupu a pouziti kulturnich dél radikéalné
zménil. Stavajici socidlni, pravni a ekonomické vztahy byly otfeseny a v soucasnosti dochazi
k zasadnim zménam tohoto prostredi.

§ 2 Véfime, Ze tyto zmény by mély byt vnimany jako pfileZitost k usnadnéni pfistupu ke
dilim. Zarovenl musime najit cesty ke zlepSeni postaveni tviircli a umélcl a nastavit lepsi
mechanismy pro financovani jejich tvorby.

§ 3 Kulturni tvorba a pfistup k informacim jsou klicovym faktorem pro zapojeni ob¢anii do
demokratického fungovani nasich spolecnosti; jsou rovnéz skvélym zdrojem ekonomického
rozvoje. Veétime, Ze je mozné, aby dne$ni technicky rozvoj slouzil socialnimu
I ekonomickému pokroku a byl v souladu s ¢lankem 27, odstavem 1 a 2 VSeobecné deklarace
lidskych prav, kde stoji: ,,(1) Kazdy ma pravo ucastnit se svobodné kulturniho Zzivota
spole¢nosti, uzivat plodii uméni a podilet se na védeckém pokroku a jeho vytézcich, a (2)
KaZzdy ma pravo na ochranu moralnich a materidlnich zajmi, které vyplyvaji z jeho védecké,
literarni nebo ume¢lecké tvorby*, a to v§e bez nutnosti aplikace konzervativniho pfistupu.

§ 4 Ukolem politiksi a politi¢ek neni chranit stary obchodni model, ani vytvofit novy. Je jim
vytvoreni takového pravniho ramce pro umélce a tviirce, ktery jim zajisti uznani a ocenéni
jejich prace.

Nutnost preformulovani debaty

§ 5 Vzdy musi byt rozliSeno mezi komerénim a nekomer¢nim uzitim dila chranéného
autorskym pravem: uZzivatelé ziskavajici financni profit z uziti autorského dila musi patficné
odménit pravoplatné autory, zatimco uzivatelim neziskavajicim zadny finanéni profit, by



mélo byt umoznéno svobodné uzivani d¢l za podminek, Ze fadné cituji autora. Ackoli uzivani
autorského dila za komercnim ucelem by mélo byt pravné postihovano, odmitame opatieni
zalozené na represi a kontrole snazici se fesit soucasné socialni a ekonomické zmény, které
piinaseji digitalni technologie a internet. Takovéto politiky a postupy pftili§ Casto piinase;ji
nebezpeéi svévolného omezeni svobody jednotlivce a zaroven se stale vice ukazuji jako
neefektivni, finan¢né nakladné a nevhodné.

§ 6 Odmitame takové reakce na soucasnou celospole¢enskou proménu, které jsou zaméeteny
na eskalaci autorskych prav a jejich vyméhani. Odmitame ale i reakce, které odmita;ji
autorska prava jako takova. Jsme piesvédceni, ze neexistuje jedina a jednoznac¢na odpoveéd
reflektujici souCasnou proménu spolecenské situace, pokud jde o autorskou tvorbu ¢i
odpovéd’ na otdzku, jak zajistit spolecensky a ekonomicky nejvyhodnéjsi feseni. Abychom
zabezpecili spravedlivou podporu tvirci prace, potiebujeme nalézt pravni ramec, ktery bere
V potaz vice oblasti prava a implementuje vice nez jeden regulacni nastroj.

§ 7 Piedstava spotiebiteli a umélct jako protivnikl ignoruje jejich spolecné zajmy, ale
také skutecnost, ze Casto dochdzi k zdméné jednoho za druhého. Jak spotiebitelé, tak umélci
maji elementarni zdjem na udrzeni tviréich podminek, které umoziuji nezdvislou a kvalitni
zurnalistiku, filmovou tvorbu, skladbu, fotografickou tvorbu ¢i akademické i popularni psani,
které nebude zavislé pouze na statni podpote, pfimém firemnim sponzorstvi nebo darcovstvi.

§ 8 Pokud ne vzdy, pak velmi Casto nemulze tvur¢i prace dostatecné vzkvétat bez
ekonomickych prostfedkl a z&visi na schopnosti tviircii a umélct byt v kontaktu s existujici
intelektualni a kulturni produkci. Proto je zasadni, aby zdroje (finan¢ni stejné¢ jako
intelektualni) byly snadno pfistupné umélcim a tvircim. Abychom toto zajistili, je nutné
zvazit vsechny moznosti financovani kulturni produkce (napt. vetejna podpora, trzni vynosy,
ptimé prispévky od jednotlivcl prostfednictvim pausalni sazby atd.).

§ 9 Copyright je pravnim nastrojem vytvofenym v minulosti a ménicim se v zavislosti na
vyvoji tvorby a techniky. Byl vytvofen tak, aby nabizel rovnovdhu mezi zdjmy tvirch
a vefejnosti a jako takovy zahrnuje ochranu a omezeni nebo vyjimky. Je to nastroj zaméfeny
mimo jiné na podporu tvorby a jako takovy by nikdy nemél byt vniman jakoZto cil sam
0 sobg.

§ 10 Uznani moralnich prav autor a tvlrcli jim nemlze byt odcizeno ¢i ignorovano bez
ohledu na to jaké jsou technologické formy tvorby, reprodukce a Sifeni dila. V dnesni situaci,
kdy je produkce a Sifeni kulturnich statki zna¢né usnadnéna diky novym technologickym
moznostem, je identifikace, uznani a registrace autorovy tvuréi prace nezbytna. To zahrnuje
rozvoj a implementaci novych nastrojii, databazi a postupt, které by mély byt institucemi
propagovany a podporovany.

§ 11 Vétime, Ze v ramci digitalni éry mohou byt navrzeny rGznorodé moznosti umoziujici
potiebné uzndni autorstvi a lepSi odménovani umeélct, které ale zaroven nepotiraji
technologické moznosti vymény a sdileni tvorby. Chceme-li identifikovat a rozpracovat
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ZlepSeni situace umélcu a tviurcu

§ 12 Postaveni a situace vétSiny umeélct je Casto nejista. To je skuteCnost, jez existovala i
pred néstupem digitalnich technologii. Jejich finanéni piijmy pochdzi ve vétsiné ptipadi z
vice zdroji - mzdy, grantd, sponzorstvi, autorskych prav, paralelnich odbornych aktivit,
podpory v nezaméstnanosti atd. Casto jsou nepravidelné a nepiedvidatelné. Pracovnici
v oblasti kultury mivaji nékolik zamé&stnavateli, véetné téch mimo kulturni sektor, zvladaji
nékolik zaméstnani ¢i soubézné pracuji na zéklad¢ rtznych pracovnich smluv. Autorské
pravo jakozto zdroj pfijmii mize nabyvat rizné diilezitosti, zavisejici na oblasti tvarci prace.
Nicméné pro vétSinu umélcli a tvlirct predstavuje odména z autorskych prav pouze malou
¢ast z jejich piijmu.

§ 13 ZlepsSeni pozice umélcl vyzaduje zménu smluvniho prava na evropské urovni tak, aby
bylo zastaveno skupovani kontraktti, a vylepSeni vyjednavajici pozice umélcti a tviirct oproti
oligopolim zabavniho primyslu, které na trhu dominuji.

§ 14 Spottebitelé jsou také obCany a proto maji zodpovédnost vici umélclim a tvircim,
jejichz praci konzumuji a jez jim poskytuje zabavu.

§ 15 Podpora umeélci v digitdlnim véku vyzaduje, aby jim byly poskytnuty nastroje,
informace, Skoleni a sluzby, aby byli schopni vyuzit co nejvice z nového prostedi - mnoho z

nich neovlada nové technologie tak, jako odbornici na IT. Technologie jim pifitom mohou
nabidnout mnoho piilezitosti k podpofte jejich prace, prodeji dél, propagaci vystoupeni atd.

§ 16 Diskuze o digitalnich technologiich vynesla na svétlo nejistou situaci umélca.
Kolektivni a prerozdélovaci systémy ochrany autorskych prav jsou ve vétSiny zemi
problematické a pro vétSinu umélct a tvlirci nespravedlivé nastavené, bez ohledu na
existenci informacnich a komunikacnich technologii. Z toho divodu je kli¢ovym a
naléhavym krokem provedeni evropské reformy kolektivnich a distribu¢nich systému
ochrany autorskych prav tak, aby byla zaruceno férové, stabilni a transparentni rozdéleni
ptijmi z autorskych dél, nezavisle na tom, zda jsou digitélni, ¢i ne.

Proména kreativniho prumyslu

§ 17 K porozuméni promény pfi tvorbé a spotiebé kulturnich statkd je nutné vnimat je jako
celek. Vyroba kulturnich statki, stejné jako jejich spotieba (v mnozstvi i v penézich) za
poslednich 20 let vyrazné vzrostla, coz vedlo k obrovskym ziskiim monopoli jako je Google
¢1 Apple, ale uz ne k ziskim umélct. Nékteré typy spotieby se stavaji stadle méné popularni
(fyzicka média jako kazety, CD, DVD, optické disky atd.) zatimco u jinych jejich popularita
neustale narlsta (streaming, stahovani, zivé koncerty, sledovéni filmt v kinech, online hry, e-
knihy apod.).

§ 18 Demateralizace vede ke zménam, které mohou ovlivnit mnoho primyslovych odvétvi,
at’ uz je to vznik a zanik riznych primyslovych producentii obsahu, ztrata, vytvareni a pfenos
hodnot nebo restrukturalizace primyslu, ale také vznik novych podnikatelskych modeli.
Hodnotové fetézce jsou transformovany, nékteti zprostiedkovatelé mizi, nové profese se
objevuji, zatimco jiné jsou stale potiebné.

§ 19 V situaci, kdy lidska vyména a komunikace zavisi na sofistikovanych a rychle se
meénicich technologiich, je nezbytna interoperabilita mezi formaty a potfebnym hardware pro
konzumaci obsahu, a to zejména pro zajisténi demokratického pfistupu ke kulturni tvorbe,
stejné jako k ekonomickym aktivitdm s ni souvisejicich. Tento technologicky prvek by mél
byt schvélen a implementovan evropskymi institucemi a podporovan evropskymi predpisy.



§ 20 Nekomer¢ni sdileni mezi jednotlivei by mélo byt povoleno napiiklad rozsifenim
pusobnosti stavajici vyjimky pro soukromé rozmnozovani. Pokud Ize prokazat, ze produkce
kulturnich statkii je ohrozena nekomerénim sdilenim, pak muize byt zadouci zavedeni
pauSalni sazby pro pfistup k obsahu, pfipadné¢ jiného mechanismu pro uzivatele
vysokorychlostniho internetového ptipojeni. Takovy mechanismus nesmi napadat soukromi
uzivatelll internetu. Rozdéleni vynost by mélo uptednostiiovat chudé a zacinajici tvlrce.

§ 21 Jsme presvédceni, ze klicové je posilit vefejné vlastnictvi tak, aby slouzilo jako zdroj
pro vzdélavani (v Sirs§im slova smyslu) a novou tvorbu.

§ 22 Konec¢né, svoboda pracovat, experimentovat ¢i zpochybiiovat existujici instituce
a obchodni modely, technologicka omezeni a metody, je dulezita nejen ve vztahu K tvarci
¢innosti, ale i pokud jde o vytvareni hodnot, rozsifovani moznosti poznani a jeho dopadu na
spolec¢nost. Jsme presvédceni, Ze Umoziuje spoleCnosti rlst a prosperovat. Internet sam o
sob&é by nemohl existovat, pokud by tuto svobodu jakkoliv omezoval, a nemély by byt
vytvareny podminky pro takové omezeni. Proto je nutné zarucit sitovou neutralitu internetu.

Reforma autorskych prav

§ 23 Podporujeme tviréi spolecenstvi jakozto vhodnou moznost pro sdileni tviréi prace.

§ 24 Pted dvaceti lety nebyla autorska pradva objektem z4jml béZnych obcani. Pravidla
upravujici exkluzivitu produkce a vyrobu kopii byla cilena na komeréni subjekty, jez mély
prosttedky napt. na tisk knih ¢i tvorbu audio zdznamul. Fyzické osoby, které chtély
zkopirovat basen a poslat ji své milované, nebo kopirovat audiozaznam na kazetu a dat jej
ptiteli, se nemusely obavat, Ze budou v rozporu s autorskymi pravy. V praxi to znamenalo, Ze
bez obav z trestu bylo mozné d¢lat vSe, na co jste méli technické prostiedky.

Dnes se autorska prava nachazeji v pozici, kdy ovliviiuji a omezuji kazdodenni Zivot bézného
obcana. V dobé¢, kdy technologicky pokrok usnadnuje béznym lidem sdilet a uzivat kulturni
produkei, se legislativa autorskych prav posunuje opaénym smérem.

Chceme, aby se legislativa upravujici autorska prava vratila zpét ke svym zacatkiim a aby
bylo jasné nastaveno, Ze autorskd prava reguluji pouze kopirovani pro komercni ucely.
Sdileni kopii, jakékoli Sifeni ¢i vyuzivani néci autorské prace, by nikdy nemélo byt zakazano,
je-li pro nekomeréni tcely a bez zistné motivace. Vzajemné sdileni (peer-to-peer) je
piikladem aktivity, ktera by neméla byt postihovana.

§ 25 DRM je zkratkou pro Digital rights management - Spravu digitalnich prav. Termin se
pouziva k oznafeni mnoha ruznych technologii, které maji za cil omezit schopnost
spotiebitelll a obCanti pouzivat a kopirovat dila, pfestoze ob¢ané maji zakonné pravo tak
ucinit. Obejit omezeni DRM musi vzdy byt legalni a méli bychom zvazit Upravu
spotiebitelskych pravnich ptedpisii tak, aby obsahovaly zdkaz téch DRM technologii, které
omezuji zakonné pouziti dila. Nemd Zzadny smysl, aby parlamenty jednotlivych zemi
ptijimaly vyvazené a pfiméfené pravni predpisy o autorskych pravech, pokud zaroven
dovolujeme velkym nadnarodnim korporacim psat Si své vlastni zdkony a vymahat je
prostiednictvim technickych prostiedkd.

§ 26 Mnoho z dnesSniho zabavniho prumyslu je postaveno na obchodni exkluzivité
chranénych dél. To chceme zachovat. Nicméné dnesni doba ochrany - 70 let po smrti autora -
je absurdni. Zadny investor by nevénoval ani jediny pohled na podnikatelsky zamér, jenz by
m¢l tak dlouhou dobu navratnosti.



Chceme zkratit dobu ochrany, aby byla rozumna jak pro spole¢nost, tak pro investora. Proto
navrhujeme zavést dobu ochrany 20 let od zvefejnéni dila.

§ 27 Hlavnim problémem dneska jsou dila, ktera jsou stale chranéna autorskym pravem, ale
u kterych je nemozné nebo obtizné najit majitele prav. Vétsina z té€chto praci ma malou nebo
zaddnou komer¢ni hodnotu, ale protoze jsou stile pfedmétem ochrany autorského prava,
nemohou byt opétovné pouzity nebo distribuovany, protoze neexistuje nikdo, koho Ize
pozadat o svoleni. Vlastnici autorskych prav, kteti chtéji 1 nadale uplatiiovat svou obchodni
exkluzivitu na dilo jez vyrobili, by jej méli zaregistrovat do 5 let. To by vyrazné snizilo pocet
osifelych dél a usnadnilo disledné vyhledavani.

§ 28 Problém osifelych dé¢l je tieba naléhavé ftesit. Je dulezité vzit v potaz rozdily
v odvétvich. Pro archivy, knihovny a zejména pro veiejné televizni vysilani je nejvhodné&jsim
feSenim rozsiteni kolektivnich licenci. Nicméné podminkou dusledného vyhledavani musi
byt jeho proveditelnost a nemélo by vést k dal$i administrativni a byrokratické zatézi
a nakladim. Obecna vyjimka v legislativé autorskych prav k osifelym diliim neni Zadouci, ale
mélo by byt zvazeno udéleni vyjimky pro knihovny atd. v ramci ,,LEX-Europeana‘ apod.

§ 29 Registrace dila chranéného autorskym pravem by méla byt povinna v ¢asovém horizontu
5 let po zvefejnéni, pokud autor chce vyuzivat obchodni exkluzivitu dila. To by vyrazné
omezilo existenci ositelych dél v budoucnu.

§ 30 Stale piisngjsi predpisy a vymahani autorskych prav jsou dnes hlavni piekazkou
hudebniki, filmait a dalSich umélci, kteti chtéji vytvaret nova dila opakovanym vyuzivanim
Casti jiz existujicich dél. Chceme to zménit zavedenim jasnych vyjimek a omezeni tak, aby
byly povoleny remixy a parodie, stejné jako pravo na citace hudebnich a audiovizualnich d¢l,
které jiz existuje pro dila textova.

§ 31 Je tieba se zabyvat vyraznym nedostatkem knih, jeZ zazivaji mnozi zrakové postiZeni.
Komise a Glenské staty maji povinnost vyplyvajici z Umluvy OSN o pravech osob se
zdravotnim postizenim, pfijmout veSkerd vhodna opatieni k zajiSténi toho, aby osoby se
zdravotnim postizenim mély ptistup ke kulturnim materialim v pfistupnych formatech, a dale
zajistit, aby zdkony na ochranu duSevniho vlastnictvi nepfedstavovaly nepfiméfené nebo
diskriminacni prekazky branici pfistupu osob se zdravotnim postizenim ke kulturnim
materialim. V souladu s pozadavky, které¢ uvedl Evropsky parlament ve své zpravé k
materialu ,,Uvolnéni potencialu kulturnich a tvircich odvétvi®, ktera byla pfijata dne 12.
kvétna 2011, by Komise méla ,,aktivné a pozitivné¢ pracovat se SvE€tovou organizaci
duSevniho vlastnictvi (WIPO) na dohodé zdvazné pravni normy vychdzejici z navrhu
smlouvy vypracované Svétovou unii nevidomych a piedlozit ji WIPO v roce 2009.*



